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@@WE&E@E Lariduzione dei fondi del governo non vale
per tutti: i grossi guadagnano di piu, i piccoli sparlscono

CGIL,CISLE UIL, CHE AFFARE
L TAGLIO DEIPATRONATI

di Salvatore Cannavod
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di ai patro-
_nati pud di-
venfare un
affare -per quelli pit
grandl, Cgil, Cisle Uil in
primo luogo. Ma anche
Acli, Confcommercio,

- Coldiretti & altri ancora.

E quanto sta avyenendo
con [a legge di Stabilita,
attnalmente in discus-
sione al Senato. 11 taglio
da 150 milioni di euro,
disposte dal governo, &

stato ridotto della meta.

nella discussione della
Camera, ma non si ab-
batterd in modo unifor-
me sui 28 patronati na-
zionali ammessi alla ri-
partizione dej coniribu-
ti. E cosl, 18 di questi ri-

- schiano di rimanere

fuori dal finanziamen-
to. La stima det posti di
lavoro perduti & di circa
4000 unita.

LA SITUAZIONE dique-
¢ regolata dal
Fondo per 1 patronati,
che ammonta annnal-
mente a circa 430 milio-
ni di euro ed & compo-
sto, prima delle norme
della  Stabilita, dallo
0,226 per cento del
moitte contributi obbli-
gatori versati agli enti
previdenziali, All'atto di
licenziare lalegge di Sta-
bilitd il governo avéva
tagliato questo contri-
buto di 150 milioni di
euro. Con I'approvazio-
ne dell’emendamento
della maggioranza il ta-
glio & stato portato da

. 150 a 75 milioni di eu-

1o,
L’emendamento, perd,
ha introdotto nuove di-
sposizioni  particolar-

mente restrittive. D'ora
inpoi, infatti, i patronati
amunessi alla ripartizio-
nedei contributi devono
operare “in un numero
diprovince riconoscinte
la cui somma della po-
pelazione sia pari ad al-
meno il 60 per cento del-
la popolazione italiana”.
Prima bastava un terzo.
Lo stesso accade con le
regioni. Non solo: gli
istitud di patronati de-
vono avere “sedi in al-
meno otto Paesi stranie-
1i”, anche se esclude

" quei patronati “promos-

si dalle organizzazioni

FORBICI
Il taglio dei finanziamenti ¢ stato
deciso dalla legge di Stabilita

realizzata sul totale, cioé
la quantitd di pratiche
che ciascun patronato
svolge sul complesso

_ delFattivita totale. Que-

sta percentuale, oggi,
forma una graduatoria
che vede al primo posto
PInca-Cgil, con i
19,79% delPattivitd
complessiva,  seguiia
dall'Inas-Cisl (15,91) e
dalle Acli (10,97%). Se-
guono, ) ancora,
I'Ttal-Uil, I'Epaca della
Coldiretti, i patronato
defla  Confcommercio,
fino alla Epas defla ¥na.
Sottolaquotadel 2,5% ci

sindacali agricole”, La
norma che perd fa scat-
tare la tagliola per le or-
ganizzazioni piil piccole
¢ quella che esclude dal
finanziamento gh istitu-
ti che abbiano “realizza-
to per due anni consecu-
tivi attivitad rilevante ai
fini del finanziamento
in una quota percentua-
le accertata in via defini-
tiva dal ministero del
Javoro e delle Politiche
sociali inferiore al 2,5
per cento del totale”. La
quota di attivita svolta &
concretamente lattivita

sono 17 piceoli patrona-
ti che d un giorno all’al-
tro si vedono sparire i
contributi su cui finora
avevano contato.

1L PARADOSSO ¢ che,

per tagliare quello che i
sindacati  definiscono
un servizio ai cittadini,
ai pensionati e ai lavora-
tori, si realizza il risukta-
to di aumentare i fondi
per i patronati pilt gran-
di. Dovendo dividere la
“torta” coi meno sog-
getti, il vantaggio ¢ di-

retto. Nonostante il ta-

glio di 75 milioni opera-

to gidalla Camera, infat- -

ti, che riduce i contributi
complessivi da 430 a 355
milioni, il patronato del -
la Cgil, Inca, si trovereb-
be a incassare da 85,1
milioni a 87,33. la
Inas-Cisl passerebbe da
68,4 milioni a 70,18
mentrele Acli potrebbe-

“ro passare dagli attuali

47,2 a 48,39 milioni di
euro. H beneficio riguar-
derebbe, poi, Ia Uil la

Coldiretti, Confcom--

mercio, la Cia, la Cna,
I’Acaiéla Fnache conla

sua Epas si troverebbe a -

passare da 12,7 a 14,7
milioni.

Restano allasciutto i pa-
tronati mineri per i qua-
lila legge prevede solo
sei mesi di tempo per
mettersi in regola con le
nuove procedura. Tra
questi ¢i sono FUgl, la
Confagricoltura, Ia
Confesercenti per un to-
tale di 18 sigle. Questala
situazione se il taglio si
fermasse a 75 milioni.
Diverse fonti interessate
all'argomento, perd, ri-
tengone che il Senato si
preparerebbe a ridwre it
taglio a 30 milioni di eu-
ro portando il fondo
complessivo a 400 mi-
lioni di euro. La riparti-
zione per 1 10 fondi che
supererebbero le asticel-
le poste dalla legge mi-
gliorerebbe ancora. Nel
pieno di uno scentro
sindacale che vede im-
pegnato il governo si
tealizzerebbe un van-
taggio per strutture che
forniscono un servizio
ma che, allo stesso tem-

po, rappresentano un

solido punto di appog-

gio per i sindacati jtalia--

i,




